

















Przyktadem moze by¢ projekt uchwaty o powotaniu asystentéw radnych podpisany przez
grupe radnych, ktorych liczba wystarczataby do przegtosowania takiej uchwaty. Jednak pod-
czas gtosowania projekt nie przeszedt.

Konczac to krétkie podsumowanie chcemy jeszcze raz podkreslic, ze nie oceniamy lubelskiej
Rady Miasta negatywnie. Wymagane minimum jest zachowane. Jako mieszkancy i miesz-
kanki miasta chcielibysmy jednak, by jeszcze nad wzajemnymi kontaktami popracowano.
Zdecydowang poprawe mozna osiggna¢ poprzez eliminacje wielu, czesto bardzo drobnych
uchybien. Lubelska Rada Miasta ma olbrzymia szanse sta¢ sie przyktadem dobrej wiadzy,
ktéra widzi w mieszkancach/mieszkankach miasta co$ wiecej niz tylko grupe wyborcéw, z
ktéra rozmawia raz na cztery lata za pomoca wyborczych plakatéw.

Z naszej strony deklarujemy che¢ dalszej konstruktywnej, cho¢ niekiedy trudnej, wspétpra-
cy. Tym bardziej, ze mimo zakoriczenia monitoringu dalej bedziemy obecni na sesjach i
spotkaniach komisji by w petni uczestniczy¢ w zyciu naszego miasta.

Kinga Kulik, Piotr Skrzypczak
Homo Faber

PS. Ponizszy raport przed upublicznieniem, przekazalismy wszystkim radnym (w wersji elek-
tronicznej lub na specjalne zyczenie papierowej) w potowie sierpnia 2013 r. Dodatkowo
otrzymali go takze za posrednictwem Biura Rady Miasta. Poprosilismy o przeslanie, do 9
wrzesnia, uwag, komentarzy oraz o sprostowanie ewentualnych btedéw.

Otrzymalismy informacje zwrotng od radnych: Matgorzaty Suchanowskiej, Zbigniewa
Jurkowskiego oraz Marcina Nowaka.

Szczegotowe uwagi przestata nam dyrektor Biura Rady Miasta Dorota Bartoszczyk. Zdecydo-
wang wiekszos¢ uwzglednilismy w niniejszej publikacji.

Dziekujemy.
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